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«ВЫБИРАТЬ ИЛИ НЕ ВЫБИРАТЬ: 

ЧТО ГОВОРЯТ В РЕГИОНАХ РФ»

(Население о недавних инициативах Президента РФ. Региональные социологи представляют данные последних опросов общественного мнения)

Аналитический обзор по результатам региональных опросов общественного мнения в сентябре 2004 года и мониторинга публикаций результатов российских и региональных социологических исследований

Ассоциация региональных исследовательских центров «Группа 7/89»
Исследовательская группа ЦИРКОН

Октябрь 2004

РАЗДЕЛ 1. ОБЩАЯ ОЦЕНКА НАСЕЛЕНИЕМ ПРЕЗИДЕНТСКИХ ИНИЦИАТИВ И НЕОБХОДИМОСТИ УКРЕПЛЕНИЯ «ВЕРТИКАЛИ ГОСУДАРСТВЕННОЙ ВЛАСТИ» 

Социологические исследования, проведенные четырьмя крупными исследовательскими центрами (Фонд "Общественное мнение", ВЦИОМ, "РОМИР Мониторинг" и "Левада-центр") после объявления президентом новых реформ государственного управления и избирательного законодательства, подтверждают неизменность отечественного пути развития – оторванность реальных интересов населения от принимаемых законопроектов. 63% россиян не понимают, в чем смысл предлагаемых изменений (Фонд "Общественное мнение"). Хотя избиратели готовы согласиться с необходимостью «сильного государства», в действенности предлагаемых мер граждане серьезно сомневаются. Кроме того, не все «этажи» этой вертикали электорат готов рассматривать как справляющийся со своими обязанностями.

«Необходимо ли укреплять вертикаль власти?» (Воронежская область)

Опрос проведён институтом общественного мнения " Квалитас " в Воронеже 15-19 сентября 2004 года методом личного интервью – опрошено 627 человек. Выборка репрезентативна для населения города старше 18 лет по полу, возрасту и образованию.

да



71,9%

нет



10,7%

затруднились ответить
17,4%

«Поддерживаете ли Вы предложение Президента по ужесточению государственной власти?» (Санкт-Петербург)

Опрос проводится компанией TILAB ( www.tilab.ru ) с использованием компьютерной методики массового дозвона (IVR). Всего было опрошено 388 петербуржцев – ИА "Росбалт", Санкт-Петербург, 20.09

да



62,9%

нет



12,6%

затруднились ответить
24,5%

Согласны ли Вы с тем, что антитеррористические меры могут быть недемократическими, но правильными?

Результаты исследования «Санкт-Петербургский Барометр – региональный POLL» АСИ. Время проведения опроса – 14 -18 сентября 2004 года. Выборка – 1200 человек

Полностью согласен 
45,6%
Скорее согласен 

20,3%
Скорее НЕ согласен 

10,3%
Совершенно не согласен
  5,5%
Затрудняюсь ответить 
18,3%

«Как Вы считаете, каким образом предлагаемые реформы повлияют на ситуацию в стране?» (Владимирская область)

Опрос проведен 15 сентября Независимым агентством региональных исследований. Всего опрошено 500 человек – "Владимирская служба новостей", 21.09

положение в России улучшится




21%

ничего не изменится






39%

принимаемые меры приведут лишь к ухудшению ситуации
14%

затруднились ответить





26%

«РАБОТУ КАКИХ МЕСТНЫХ ОРГАНОВ ВЛАСТИ И УПРАВЛЕНИЯ ВЫ ОДОБРЯЕТЕ?»

Опрос общественного мнения 400 респондентов проводился 3-10 сентября 2004 года в Архангельске. Центром социологических и маркетинговых исследований «Форис» методом личного интервью. Статистическая ошибка в исследованиях с подобной выборкой не превышает 4,2%.

Администрация области





15%

Полномочный представитель президента РФ в регионе
 
  8%

Мэрия Архангельска




 
  7%

Областное собрание депутатов




  6%

Городское собрание депутатов




  3%

устраивает деятельность всех органов власти


  3%

не устраивает деятельность всех органов власти


38%

затрудняюсь ответить





30%

РАЗДЕЛ 2. ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ ОБ ИЗБРАНИИ ГЛАВ РЕГИОНАЛЬНЫХ АДМИНИСТРАЦИЙ РЕГИОНАЛЬНЫХМИ ПАРЛАМЕНТАМИ

Россияне рады поддержать Президента, но не хотят и отказываться от своего права выбирать губернаторов. В ответ на вопрос, действительно ли для единства государства необходима отмена прямых выборов глав регионов от 34 до 55% россиян готовы поддержать инициативу Президента. Разница в цифрам объясняется как постановкой вопроса. Выборы сами по себе являются для людей ценностью. Формулировка вопроса ВЦИОМ, давший наибольшее число негативных ответов, вызывает ощущение, что на выборы «покушаются».

ФОМ 

ВЦИОМ 
РОМИР-Мониторинг

За инициативу Путина


34

38

55

Против инициативы Путина

37

48

36

ВЦИОМ проводил общероссийский опрос (1541 человек, интервью по месту жительства) 18-19 сентября в 100 населенных пунктах 39 различных регионов. ФОМ брал интервью у 1500 респондентов по месту жительства по всей стране (100 населенных пунктов 44 регионов) и дополнительно у 600 москвичей 18-19 сентября. 'РОМИР Мониторинг' в сентябре опросил 1500 человек в 102 городах и селах во всех федеральных округах.

Большинство населения полагает, что главного местного руководителя должны избирать жители региона, с каждым годом все больше становится тех, кто готов доверить это право "руководству страны": с 1997 года их число выросло более чем в три раза. Основная опасность жителями регионов видится в возможности назначения руководителей «из центра».

Судя по данным ФОМ, на самом деле россияне не хотят лишаться права выбирать губернаторов. При закрытом вопросе (выбор из предложенных вариантов ответа) 52% опрошенных выступили за то, чтобы губернатора выбирали жители региона и лишь 12% - за 'схему Путина'. А на вопрос, должны ли главу региона избирать жители или назначать руководство страны, 61% выбрали первый вариант ответа.

Различия в отношении к инициативе Президента вызваны также, региональными различиями. Регионы-доноры с «сильными» губернаторами, менее склонны поддерживать реформы федеральной власти. Население слабых, дотационных регионов видят в фактическом назначении руководителей областей возможности контроля уровня жизни со стороны федеральной власти.

«Согласны ли Вы с инициативой Президента России по избранию глав регионов не всенародным голосованием, а региональными парламентами по представлению президента?» (Воронежская область)

Опрос проведён институтом общественного мнения " Квалитас " в Воронеже 15-19 сентября 2004 года методом личного интервью – опрошено 627 человек. Выборка репрезентативна для населения города старше 18 лет по полу, возрасту и образованию.

"полностью да" или "с оговорками да"
52,0%

нет





29,9%

затруднились ответить


18,1%

Из обращения Президента: «В целях обеспечения единства государственной власти… необходимо совместное участие Федерации и её субъектов в формировании исполнительных органов власти на территориях России. В этой связи полагаю, что высшие должностные лица субъектов Российской Федерации должны избираться законодательными собраниями территорий по представлению главы государства». Как отнеслось население Воронежа к тому, что его лишили возможности избирать своего губернатора?

Как ни странно, спокойно. Более того, в целом 52% опрошенных одобряют отмену всенародных выборов высших должностных лиц субъектов Федерации. Не понравилась идея Президента в той или иной степени 30% опрошенных. Особенно огорчились студенты (60%): они только-только получили право участвовать в выборах, а самые интересные из них взяли и отменили… Ведь известно, что наиболее высокая явка обычно на президентских и губернаторских выборах. Именно их избиратели считают «самыми главными». Да и возможность подзаработать во время выборной компании является для студентов отнюдь не второстепенной. 

 Тот факт, что большинство воронежцев поддерживают инициативу Президента об отмене всенародных выборов губернаторов, свидетельствует о том, что свои надежды на улучшение ситуации люди перестали связывать с процессом всенародных выборов. Более того, нескончаемая череда избирательных компаний становится для населения раздражающим фактором, о чем свидетельствуют результаты опросов. (ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ ПО г. ВОРОНЕЖУ № 2004-09, ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»)
 В исследовании «Санкт-Петербургский Барометр – региональный POLL» АСИ изучался вопрос о том, поддерживает или не поддерживает население Петербурга предложение об отмене прямых выборов Губернаторов. Использовались разные формулировки вопросов: в одной упоминался автор предложения, в другой – нет. При всех формулировках доля респондентов, не поддерживающих данное предложение, выше, чем поддерживающих.


Поддерживаете ли Вы предложение президента России В.В. Путина об отмене прямых выборов губернаторов (главы регионов будут выбираться не населением, а законодательными собраниями)?
Результаты исследования «Санкт-Петербургский Барометр – региональный POLL» Агентством социальной информации - АСИ. Время проведения опроса – 17-19 сентября 2004 года. Выборка – 500 человек
Полностью поддерживаю 
24,0%
Скорее поддерживаю 

12,3%
Скорее НЕ поддерживаю 
13,8%
Совсем не поддерживаю 
28,1%
Ничего не знаю об этом 

 9,7%
Затрудняюсь ответить 

12,1% 


 Как Вы считаете: губернаторов регионов должно избирать население или же 
 депутаты законодательных собраний по представлению Президента?
 Результаты исследования «Санкт-Петербургский Барометр – региональный POLL» 
 Агентством социальной информации - АСИ. Время проведения опроса – 14-18 сентября 
 2004 года. Выборка – 500 человек
Население 







57,8%
Депутаты Законодательных собраний по представлению Президента 
20,4%
Трудно сказать 







21,8%

Результаты свидетельствуют о том, что есть связь между характером ответов и указанием на то, что автором предложения является Президент РФ В.В.Путин. В случае если в вопросе упоминается Президент, то предложение получает большую поддержку (36%). Тем не менее, результаты исследования говорят о том, что, скорее всего, респонденты не связывают утверждение нового порядка выборов Губернаторов с антитеррористической проблематикой: 2/3 опрошенных полагают, что антитеррористические меры могут не быть демократическими, но считаться правильными.

«Губернатора, главу области должны избирать жители области, или же его должно назначать руководство страны?»

Опрос 500 жителей Саратова центром «КОМКОН-Саратов» 30 сентября по 4 октября 2004 года. Выборка квотная, маршрутная, репрезентирующая население Саратова старше 16 лет. Выборка соответствует социально-демографической структуре населения по полу и возрасту

губернатора должны избирать жители области 


58% 

главу области скорее должно назначать руководство страны 
34%

затруднилось ответить 





 8% 

Молодежь более уверена в том, что губернатора должен избирать сам народ, а представители старшего поколения, наоборот, более склонны считать, что главу области должно назначать руководство страны.

Также был задан вопрос: «Если губернаторов будут выбирать не жители, а депутаты ОблДумы по представлению президента России, это будет иметь больше положительных или больше отрицательных последствий?» Каждый второй опрошенный (53%) считает, что такое избрание будет иметь больше отрицательных последствий. Каждый третий житель города (29%), наоборот, считает, что избрание главы области депутатами ОблДумы будет иметь больше положительных последствий. 18% саратовцев затруднились с ответом.

Более половины жителей города (56%) уверены в том, что ОблДума поддержит любую кандидатуру, предложенную президентом. Треть населения (30%) считает, наоборот, что ОблДума будет оценивать достоинства и недостатки предложенной кандидатуры. Седьмая часть населения города (14%) затруднились ответить. Причем, молодежь считает, что ОблДума будет оценивать достоинства и недостатки предложенной кандидатуры, а более взрослые слои населения считают, наоборот, ОблДума поддержит любую кандидатуру, предложенную президентом.

«КАК ВЫ СЧИТАЕТЕ, РУКОВОДИТЕЛЬ НАШЕЙ ОБЛАСТИ РАБОТАЕТ НА СВОЕМ ПОСТУ ХОРОШО ИЛИ ПЛОХО?»

Опрос общественного мнения 400 респондентов проводился 3-10 сентября 2004 года в Архангельске и 710 респондентов 3-7 января 2004 года в Архангельской области Центром социологических и маркетинговых исследований Форис методом личного интервью. Статистическая ошибка в исследованиях с подобной выборкой не превышает 4,2%.







КИСЕЛЕВ Н.И. (09.2004) 
ЕФРЕМОВ А.А. (01.2004)

хорошо
 





25%



23%

плохо 






14%



32%

ничего не знаю о его работе



33%



17%

затрудняюсь ответить




27%



28%

РАЗДЕЛ 3. ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ О СИСТЕМЕ ФОРМИРОВАНИЯ ПРЕДСТАВИТЕЛЬНЫХ ОРГАНОВ ВЛАСТИ РФ

3.1. ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ О СИСТЕМЕ ФОРМИРОВАНИЯ ФЕДЕРАЛЬНОГО СОБРАНИЯ РФ
По данным ФОМа, отношение граждан к механизму выявления народных избранников практически не меняется с 1998 года: большинство считает, что интересы избирателей лучше отстаивают одномандатники. Однако избиратели готовы поддержать и эту инициативу Президента, если взамен будет предложены меры по реальному улучшению жизни для большинства населения. 
«Согласны ли Вы с инициативой Президента России об избрании Госдумы исключительно по партийным спискам?» (Воронежская область)

Опрос проведён институтом общественного мнения " Квалитас " в Воронеже 15-19 сентября 2004 года методом личного интервью – опрошено 627 человек. Выборка репрезентативна для населения города старше 18 лет по полу, возрасту и образованию.

да



38,1%

нет



31,5%

затруднились ответить

29,4%

Из обращения Президента: «Должны вместе найти механизмы, скрепляющие государство. Одним из таких механизмов, обеспечивающих реальный диалог и взаимодействие общества и власти в борьбе с террором, должны стать общенациональные партии. И в интересах укрепления политической системы страны считаю необходимым введение пропорциональной системы выборов в Государственную Думу». 

Иными словами, речь идет об отмене голосования по одномандатным округам и формировании парламента по партийным пристрастиям избирателей. Что думает на этот счет население?

Следует сказать, что значительную часть респондентов этот вопрос поставил в тупик. 29% воронежцев не смогли на него ответить, очевидно, не в силах разобраться в тонкостях избирательного процесса, а, главное, не понимая, каким образом тот или иной вариант избрания кандидатов отразится на безопасности населения, так как именно борьба с терроризмом объявлена основанием для президентской реформы. 

В целом же 38% воронежцев одобряют инициативу Президента. С другой стороны, 33% опрошенных такой поворот дела не обрадовал. Поэтому однозначной оценки это предложение Президента со стороны воронежцев не получило. (ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ ПО г. ВОРОНЕЖУ № 2004-09, ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас»)
«Поддерживаете ли Вы предложения Президента по изменению системы выборов в Государственную думу со смешанной на пропорциональную?» (Санкт-Петербург)

Опрос проводится компанией TILAB ( www.tilab.ru ) с использованием компьютерной методики массового дозвона (IVR). Всего было опрошено 388 петербуржцев – ИА "Росбалт", Санкт-Петербург, 20.09

да



40,9%

нет



22,6%

затруднились ответить

36,6%

3.2. ОБЩЕСТВЕННОЕ МНЕНИЕ О СИСТЕМЕ ФОРМИРОВАНИЯ РЕГИОНАЛЬНЫХ ПАРЛАМЕНТОВ
ВОРОНЕЖСКАЯ ОБЛАСТЬ

Известно, что до сих пор депутатов в областную Думу выбирали по одномандатным округам. Теперь планируется избирать их как по одномандатным округам, так и по партийным спискам. Как восприняло население изменения в законодательстве?

Почти каждый третий опрошенный заявил, что ему безразлично, каким образом будут избираться депутаты. Ещё 24% респондентов вообще не взяли на себя труд отвечать на этот вопрос. Таким образом, в целом 56% воронежцев отстранились об обсуждения этой проблемы, что может свидетельствовать об относительно низком уровне интереса к ней среди населения. 

В какой степени Вы одобряете или не одобряете тот факт, что выборы в областную Думу будут проходить как по партийным спискам, так и по одномандатным округам?

Опрос проведён институтом общественного мнения " Квалитас " в Воронеже 15-19 сентября 2004 года методом личного интервью – опрошено 627 человек. Выборка репрезентативна для населения города старше 18 лет по полу, возрасту и образованию.
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Если сравнить сегодняшний опрос с опросом двухмесячной давности, то можно заметить, что число одобряющих нововведение повысилось на 8%. И, соответственно, уменьшилось число тех, кто выразил своё неодобрение. Люди реже напрямую заявляли, что им безразлично, как будут избирать депутатов. Число индифферентных горожан сократилось на 17%. 

Если бы выборы в областную Думу состоялись в ближайшее воскресенье, то за представителей какой партии вы бы, скорее всего, проголосовали?

Опрос проведён институтом общественного мнения " Квалитас " в Воронеже 15-19 сентября 2004 года методом личного интервью – опрошено 627 человек. Выборка репрезентативна для населения города старше 18 лет по полу, возрасту и образованию.
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На этот вопрос отвечали только те респонденты, которые более или менее уверенно заявили о своей готовности прийти на следующие выборы депутатов в областное законодательное собрание. 

Следующие выборы в областную Думу намечены на март 2005 года. Избирателям впервые будет предложено проголосовать за депутатов по партийным спискам. Судя по результатам опроса, пятипроцентный барьер на сегодняшний день преодолевают четыре партии. При этом «Единая Россия» выходит в лидеры с заметным отрывом от остальных.

АРХАНГЕЛЬСКАЯ ОБЛАСТЬ
 «ЗА КАКУЮ ИЗ ПЕРЕЧИСЛЕННЫХ ПАРТИЙ ВЫ ГОТОВЫ ПРОГОЛОСОВАТЬ НА ВЫБОРАХ В ОБЛАСТНОЕ СОБРАНИЕ, НА ВЫБОРАХ В БЛИЖАЙШЕЕ ВОСКРЕСЕНЬЕ»: (Архангельск)

Опрос 400 респондентов проводился 3-10 сентября 2004 года в Архангельске. Центром социологических и маркетинговых исследований Форис методом личного интервью. Статистическая ошибка в исследованиях с подобной выборкой не превышает 4,2%. WWW.FORIS.RU

	Модель распределения мандатов на основе результатов социологического исследования
	Июнь 2004
	Сентябрь 2004
	В % от числа определив шихся
	Расчетное число мандатов по партспискам

	1. "Единая Россия"
	33
	35
	59
	19

	2. ЛДПР
	10
	8
	13
	4

	3. блок - политическая партия «Родина»
	3
	4
	6
	3

	4. Коммунистическая партия РФ
	7
	3
	5
	2

	5. Союз Правых сил
	4
	2
	5
	2

	6. "Яблоко"
	3
	2
	4
	1

	7. Экологическая партия "Зеленые"
	2
	2
	3
	 

	8. Партия пенсионеров
	1
	1
	2
	 

	9. Аграрная партия
	2
	<1
	<1
	 

	10. Наш Северный край, блок
	1
	<1
	 
	 

	11. Народная партия
	1
	1
	 
	 

	12. Партия возрождения России
	<1
	0
	 
	 

	13. Никакая
	17
	11
	 
	 

	14. затрудняюсь ответить
	17
	29
	 
	 



Упрощение процедуры регистрации партийных списков способствуют большому числу участников выборного процесса по мажоритарной системе. Можно прогнозировать участие на выборах в областное собрание Архангельской области 19 декабря 2004 года более чем 6 списков, что приведет к увеличению числа неудачников и росту числа мандатов, приходящихся на фаворита(ов) партийной предвыборной гонки. По результатам исследования шансы на получение 31 заветного мандата по партийным спискам имеют по результатам сентябрьского исследования только 4-5 партий и/или партийных блока на их основе: "Единая Россия", ЛДПР, Родина, Коммунистическая партия РФ. Союз Правых сил и Объединение "Яблоко" могут получить 2-3 мандата при объединении своих усилий. Без этого правые партии смогут получить только 1 мандат. Экологическая партия "Зеленые" и Аграрная партия могут участвовать в разделе портфелей при условии блокирования с другими объединениями, активными действиями областных парторганизаций и выбытия из кампании фаворитов из верхней части списка. 

ТУЛЬСКАЯ ОБЛАСТЬ

Информация о выборах по партийным спискам в Тульской области. Выборы 22 депутатов 3 октября 2004 года проводились по смешанной системе – пропорциональной и мажоритарной. В избирательной кампании приняло участие 11 избирательных объединений и блоков, представленные 17 политическими партиями. Явка избирателей составила 32,3% от списочного состава. Достаточно высоким было протестное голосование – 13,5%. В двух округах (Пролетарском и Центральном) кандидат "Против всех" занял первое место. 

Партия "Единая Россия" смогла набрать 11 мандатов в основном за счет голосования по партийным спискам - она набрала 22,3% голосов и получит 7 мандатов. Еще 4 мандата партия получила на выборах по одномандатным округам. На 2 месте – блок "Засечный рубеж – партия "Родина" - 13% (4 мандата плюс 3 мандата). На третьей позиции "КПРФ" - 10,8% (4 мандата + 1), на четвертом месте - блок "За Тульский край" - 10,3% (3 мандата). "Российская партия пенсионеров", "СПС" и блок "Глас народа" – "За Родину" получат по 2 места в Думе IV созыва. 


Обращает на себя внимание большое число депутатов (10), избранных от избирательных блоков с установкой на региональные идеи – это прослеживается даже в их названиях. 

РАСПРЕДЕЛЕНИЕ МАНДАТОВ ДЕПУТАТОВ ОБЛАСТНОГО СОБРАНИЯ НА ВЫБОРАХ 3 ОКТЯБРЯ 2004 ГОДА

	
	"Единая Россия"
	"Засечный рубеж – партия "Родина"
	КПРФ
	"За Тульский край"
	блок "Глас народа" – "За Родину"
	"Российская партия пенсии-онеров"
	СПС
	СССР
	ВСЕГО

	Партийные списки
	7
	4
	4
	3
	2
	2
	2
	
	24

	Одномандатники
	4
	3
	1
	-
	1
	-
	-
	1
	22

	ВСЕГО
	11
	7
	5
	3
	3
	2
	2
	1
	48


РАЗДЕЛ 4. повышение роли избранных мэров как основными избираемыми и легитимными фигурами в регионах

Осенью 2004 года в ожидании дальнейшего реформирования политической системы РФ с целью закрепления позиций городских градоначальников были перенесены выборы руководителей областных центров в Архангельске, Петропавловске-Камчатском, Челябинске. Назначение выборов в Мурманске на 3 декабря также подтверждает данную тенденцию.


15 сентября определилась дата проведения выборов в областное собрание Архангельской области – 19 декабря 2004 года. Этот день мог стать бесспорной датой выборов мэра Архангельска. Однако отсутствие согласия в центрах принятия решений областного центра стимулировал дискуссию о сроках проведения выборов, среди которых называются еще два возможных варианта – март и даже декабрь 2005 года. Окончательное решение о переносе сроков выборов мэра Архангельска на весну 2005 года было принято городским Собранием Архангельска 6 октября.

«Сроки полномочий главы муниципального образования — мэра города Архангельска истекают в декабре 2004 года. Срок полномочий Архангельского городского Совета депутатов истекает в марте 2005 года, то есть с момента его избрания в легитимном составе 25 марта 2001 года. Решение о назначении дня выборов Главы муниципального образования и дня выборов депутатов городского Совета принимается на сессии городского Совета. По областному закону о выборах данное решение депутаты могут принять не ранее, чем за 80 дней и не позднее, чем за 70 дней до дня голосования», — пояснил корреспонденту ИА «Русский Север» секретарь Архангельского Совета депутатов Александр СЕРГЕЕВ. 

КАК ВЫ ОТНОСИТЕСЬ К ИДЕЕ ПЕРЕНОСА ВЫБОРОВ МЭРА АРХАНГЕЛЬСКА С ДЕКАБРЯ 2004 ГОДА НА ВЕСНУ 2005 ГОДА - ПОЛОЖИТЕЛЬНО ИЛИ ОТРИЦАТЕЛЬНО:

Опрос общественного мнения 400 респондентов в Архангельске проводился 3-10 сентября 2004 года Центром социологических и маркетинговых исследований Форис методом личного интервью. Статистическая ошибка в исследованиях с подобной выборкой не превышает 4,2%.
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В течение лета 2004 года выборы мэра Архангельска были одной из основных политических тем, которые обсуждались в городских средствах массовой информации. В дополнение к общественно-политическим изданиям в городе за прошедший период прибавился почти десяток бесплатных газет, освещающих позицию, деятельность людей, которых горожане в ходе опроса идентифицируют как «возможных кандидатов на пост мэра Архангельска» - Александр Донской, Александр Харин, Дмитрий Юрков. 


О планируемых на конец 2004 года выборах мэра Архангельска по состоянию на начало сентября знает более двух третей (67%) опрошенных, еще каждый седьмой «что-то слышал об этом», но пока не обладает достаточной информацией. На вопрос о том, за освещением каких событий в средствах массовой информации следили горожане вариант ответа «обсуждение будущих выборов мэра Архангельска» указали только 18%. Можно говорить о том, что уже за полгода до решающего судьбу города дня выборов в сознании избирателей состоялся «старт избирательной мэрской кампании». Особенность подобной ситуации в чрезвычайно высоком уровне известности об электоральном событии за столь длительное время. Обычным выход на этот уровень известности, согласно исследованиям центра социологических и маркетинговых исследований Форис, происходит за 1,5-2 недели до выборов. 

ЕСЛИ В ВЫБОРАХ МЭРА АРХАНГЕЛЬСКА ПРИМУТ УЧАСТИЕ ПЕРЕЧИСЛЕННЫЕ НА КАРТОЧКЕ ПЕРСОНЫ, ЗА КОГО ИЗ НИХ ВЫ ПРОГОЛОСУЕТЕ или ВЫ ПРОГОЛОСУЕТЕ ПРОТИВ ВСЕХ? 
(в % от общего числа ответивших)

	Варианты ответов
	Апрель 2004
	Июнь 2004
	Сентябрь 2004

	Донской А.В., директор торговой сети "Сезон"
	12
	17
	18

	Нилов О.В., мэр Архангельска
	5
	5
	5

	Балакшин П.Н., препо АГТУ, бывший мэр Архангельска
	6
	9
	4

	Белокоровин Э.А., депутат областного собрания
	4
	4
	3

	Иванов А.П., депутат областного собрания
	3
	7
	2

	Орлов П.П., временно не работающий, бывший 1-й заместитель мэра Архангельска
	3
	4
	2

	Баданин В.Р, директор по инвестициям ГК "Титан"
	3
	2
	2

	Против всех кандидатов
	16
	18
	26

	затрудняюсь ответить
	41
	30
	31


На вопрос о своих электоральных предпочтениях в сентябре не смогли ответить такое же число горожан, что и в июньской волне исследования «Архангельский барометр» - это сделали 31% опрошенных. Не выглядит случайным увеличение на 8 % числа горожан, не доверяющих ни одному из предложенных кандидатов (26%).


Сохранил за собой первую строчку рейтинга Александр Донской (18%). Он продолжает оставаться лидером списка электоральных предпочтений, на 13 пунктов опережая ближайшего возможного соперника – Олега Нилова (5%), переместившегося на вторую строчку рейтинга. 

Павел Балакшин больше других участников рейтинга потерял поддержку потенциальных избирателей - 5 пунктов. Вероятно, участники исследования трезвее стали оценивать шансы бывшего мэра и экс-губернатора.

Сохранивший свои показатели Эрнест Белокоровин (3%) за счет публичной активности смог переместиться с пятого на четвертое место. 

Равные показатели (2%) далее имеют сразу три кандидата: депутат областного собрания Александр Иванов, Петр Орлов, называвшимся «наиболее подготовленным» претендентом на пост мэра Архангельска, В.Баданин, представитель группы «Титан». На долю остальных 9 названных кандидатов пришлось в общей сложности 9% ответов.
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